
ЗАКЛЮЧЕНИЕ ДИССЕРТАIЦlОННОГО СОВЕТА
2З .2.026.0 1, созданного на базе Федерального государственного

бюджетного образовательного у{реждения высшего образованИя <Челябинский
государственный институт культуры>> Министерства культуры Российской

Федерации п0 диссертациина соискание у.rеной степени
доктора кулътурологии

аттестационное дело J\Ф

решение диссертационного совета от 11 .06.2025 г., N 1

О присуждении Мальцевой Елене Александровне, гражданке Российской

Федерации уrеной степени доктора культурологии.

,Щиссертация <Образ железной дороги в художественной культуре

(культурологическм рефлексия)> по специ€uIьности 5.10.1. Теория и история

культуры, искусствапринятакзащите 11 марта 2025 г. (протоколзаседанияМ 1)

диссертационным советом 2З.2.026.01, созданным на базе Федерального

государственного бюджетного образователъного )л{реждения высшего

образования <<Челябинский государственный институт культуры>> Министерства

культуры Российской Федеращии (454091, г. Челябинск, ул. Орджоникидзе,З6-а,

прик€lз Jф 1ЗбO/нк от 27.06.202З).

Соискатель Мальцева Елена Александровна |972 года рождения.

Щиссертацию на соискание 1^rеной степени кандидата искусствоведения

<<Тенденции рЕ}звития сибирской живописи второй половины 1950-х - начаIIа

1970-х гг. (проблема ((сурового стиля>>)>> защитила в 2005 году в

диссертационном совете К.212.005.04, созданном на базе Алтайского

государственного университета.

Работает доцентом кафедры <<Филосо фия и культурология)> в ФГБОУ ВО

кСибирский государственный университет путей сообщения>>.

,Щиссертация выIIоJIнена на кафедре <Философия и культурология)

ФГБОУ ВО <<Сибирский государственный университет путей сообщенил>

Федерального агентства железнодорожного транспорта (Росжеliдор).

наl^rный консультант отсутствует.



ФгБоу во

университет

Официальные оппоненты :

1. Логинова Марина Васильевна, доктор философских наук, профессор;

<<Национальный исследовательский Морловский

им. Н. П. Огарёва>>, кафедра культурологии

информационных ресурсов, заведующий кафедрой;

2. Синявина Наталья

ФГБоУ Во <<Московский

культурологии, заведующий кафедрой;

ФГАОУ ВО <<Националъный исследовательский Томский государственный

университет)), кафедра филосо ф ии и методологии науки, проф ессор,

З. Чешев Владислав Васильевич, доктор философских наук, профессор;

государственное бюджетное

образовательное )л{реждение высшего образованиrI <Омский государственный

уIIиверситет путей сообщения>> (г. Омск) в своем положительном отзыве,

подписанном Баландиным Сергеем Александровичем, кандидатом исторических

наук, доцентом, заведующим кафедрой <История, философия, культурология), и

Хлебниковой Ольгой Владимировной, доктором философских наук, доцентом,

профессором кафедры <История, философ"", кулътурология), указаJIа, что

диссертационное исследование Е. А. Мальцевой обладает достаточной научной

новизной, отличается структурной и концептуальной целостно9тью. Положения,

выносимые на защиту, отражают авторский вклад в рz}звитие кулътурологии как

науки и демонстрируют уник€}лъность предложенного видения проблематики

превращений образа железной дороги в художественЕой культуре. В отзыве

отмечается, что пол}чеЕные соискателем наrIные результаты имеют большое

значение для рzIзвития культурологического знаниrI в области изrIения

культурных смыслов художественных образов. Щелается итоговый вывод о том,

что диссертация является самостоятельной, оригинаJIьной, методологически

основании выполненных исследований решена акту€tпьная научная проблема,

государственный

и библиотечно-

доцент;

кафедра

Владимировна, доктор кулътурологии,

государственный институт культуръD),

имеющая важное культурное значение.



Соискатель имеет 9З опубликованные работы, в том числе по теме

диссертации опубликовано 50 работ, из них в рецензируемых науIных изданиrIх

опубликовано 24 работы (16 - в рекомендованных по специ€tлъности 5.10.1.

Теория и историrI культуры, искусства (культурология)). Общий объем

гryбликаций по теме диссертации составляет 25 Tl. л. В работах, опубликованных

в соавторстве, соискателю принадлежит равноценн€ш соавтору роль в разработке

концепции, структуры работы, формулировке результатов. В диссертации

отсутствуют недостоверные сведения об опубликованных соискателем уrеной

степени работах. Наиболее значительЕые работы :

1. Малъцева, Е. А. Художественный образ как резулътат отражениrI и

конструированиrI рещIьности l В. А. Мальцева ll Обсерватория культуры. - 2020.

_т.17,J\ъ 1._с. 16-25.

2. Мальцева, Е. А. Образ железной дороги как воплощение идей

техницизма и антитехницизма (XIX начаJIо ХХ в.) / Е. А. Мальцева ll
Общество: философия, история, культура. - 2022. - J\b 6(98). - С. 206-210.

3. Мальцева, Е. А. Символика и смыслы образа железной дороги в

художественной культуре России: коЕцепты ((путь>, (дорога) / Е. А. Ма.гlьцева //

Мир науки. Социология, филологиrI, культурология. -2022. - Т. 13, Jф 1. - URL:

https ://sfk-mn.ruДDF/ 1 2KL SK 1 22.pdf (доступ свободный).

4. Мальцева, Е. А. Символика и смыслы образа железной дороги в

художественной культуре: концепт (дом)) l Е. А. Мальцева ll Известия

Уральского федераJIьного университета. Серия 1: Проблемы образования, науки

и культуры. - 2022. - Т. 28, NЬ 4. - С. t42-|53.

5. Мальцева, Е. А. Железная дорога как объект матери€lльного и

идеапьного конструирования l Е. А. Мальцева ll Вестник Сибирского

государственного университета путей сообщения: Гуманитарные исследования.

_ 2024. _ J\b 4 (23). _ с. 77_88.

На диссертацию и автореферат поступили отзывы от доктора филос. наук,

профессора Е. В. Головневой (ФГБОУ ВО <<Санкт-Петербургский

государственный университет>>), доктора истор. наук, доцента А. А. Конова

(ФГБОУ ВО <<Уральский государственный университет путей сообщения>>),



доктора культурологии, профессора А. М. Лесовиченко (ФГБОУ ВО

<Московская государственнаrI консерватория>>), доктора искусствоведения,

профессора Л. И. Нехвядович (ФГБОУ ВО <<Алтайский государственный

университет>>), доктора культурологии, доцента Г. Б. Паршуковой (ФГБОУ ВО

<Новосибирский государственный университет архитектуры, дизаЙна и

искусств>), доктора культурологии, профессора Ю. С. Серенкова (ФГБОУ ВО

<Сибирский государственный индустричtльный университет>).

Все отзывы положительные. Замечания касаются слишком обширно

выбранных территори€tльных рамок исследования; недостаточно многомерно

представлеЕЕого образа железнодорожного вокзЕLла; некорректного утверждениrI

об освоении культурой технического объекта, предпоJIагающего, что

технический объект не является имманентным объектом культуры.

Авторами отзывов были заданы вопросы о возможности расширения

перечЕrI кJIючевых символов образа железной дороги, например, з& счет

вкJIючени,I в него концепта ((п€Lпомничество); о возможности появления в

современной поэзии произведения, демонстрирующего сентимент€[пьное

отношение к железной дороге; о методе исследования, о р€tзличии между

(культурной рефлексией>> и (культурологической рефлексией>>; об объектах, на

которые может быть экстраполирована предложенная в диссертационном

исследовании методикq об обязательности нахождения объекта на затухающей

стадии жизненного цикJIа для применения данной методики.

Выбор официальных оппонентов и ведущей организации обосновывается

высокой компетентностью специщIистов в избранной области теории и истории

культуры, их исследованиrIми художественного образа, техники и технологий,

железной дороги как феномена культуры, способностью оrrределить научно-

теоретическую и практическую ценность диссертационного исследования.

Щиссертационный совет отмечает, что на основании выполненных

соискателем исследований :

освоения значимого технического объекта

культуры и осуществлена теоретическая
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средствами художественной





раскрыты общие закономерности становления и р€lзвития образа

железной дороги в художественной культуре, покЕвана специфика его

воплощения в пространственных, временных и пространственно-временньIх

искусствах, что позволило создать целостную и системную картину восприrIтия

обществом технического объекта;

- изучены способы осмысления художественной культурой противоречий,

возникающих в процессе взаимодействия значимого технического объекта

(железной дороги) с социокультурной средой.

Значение полученных соискателем результатов исследования для

практики подтверждается тем, что:

- разработаны и внедрены в образовательныЙ процесс технического вуза

концепту€Lпьные идеи и положения, позволяющие анаJIизироватъ р€lзвитие

техники и технологий как части социокультурного пространства; для

сrrециulльностей железнодорожного профиля разработаны и внедрены учебно-

методические материаJIы, отражающие специфику железной дороги как

культурного феномена и ее особую роль в рzlзвитии культуры, которые моryт

быть использованы в организации научно-исследовательской работы студентов;

определены перспективы использованиrI теоретических положений

диссертационного исследования в культурологическом осмыслении иных

технических объектов; обозначены возможности построения моделей освоения

культурой новых технологий для выявления, исследования и р€врешениrI

искусства (живописи, графики, скульптуры, архитектуры, литературы, музыки,

социокультурных проблем, порождаемых р€}звитием техники ;

авторов, которые моryт статъ эмпирической базой

театра, кино), включающие около 2000 работ отечественных и зарубежных

исследов аний, наглядным матери€Lпом для о бр азовательного проц есса;

- представлен художественный и исторический материЕtл, значимый для

осмысления особенностей взаимодействия техносферы с другими

составляющими культуры, представляющий ценность для формирования наr{но

для последующих на)чнъIх

обоснованной культурной политики.



Оценка достоверности результатов исследования выявила:

(науrные

1"rреждений

- теория построена на комплексном изучении образа железной дороги в

художественной культуре, обобщении данных из открытых источников

публикации, музейные кат€Llrоги, официапьная информация

культуры и т. д.) с использованием методов, применяемых в

культурологии, фило софии, искусствоведе нии;

касающихся особенностей формированиrI художественного образа, а также

образа железной дороги в искусстве, выявлена их релевантностъ основным

авторским концепту€tлъным положениям;

установлено качественное совпадение авторских резулътатов с

результатами, представленными в независимых источниках по данной тематике;

проблематике диссертации

терминологический аппарат, современные методики исследованищ в том числе

информационные технологии поиска, систематизации и хранения информации;

репрезентативность результатов исследования обеспечена отбором наиболее

значимых художественных произведений каждой выявленной

классификационной группы.

Личный вклад соискателя состоит в непосредственном участии во всех

этапах исследовательского процесса: выборе темы и направления исследования,

полrIении и интерпретации эмпирических данных; разработке концепции

диссертации; апробации результатов исследования на научных конференциlIх

международного и всероссийского уровней; в публикациях научных статей, в

том числе в рецензируемых на}п{ных журналах, включенных, в перечень ВАК

Министерства науки и высшего образованиrI Российской Федерации.

В ходе защиты диссертации критических замечаний высказано не было.

Соискатель аргументированно ответила на заданные ей в ходе заседаниrI

вопросы о возможностях осмысления гносеологического образа как способа

расширения методологической базы кулътурологии; о закономерностях в
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