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<<Формирование образа Щругого в пространстве конфликта (по матери€Lлам

русской, дагестанской и чечено-инryшской поэзии первой половины - 70-х

гг. XIX века)>>, представленной на соискаЕие уrеноЙ степени кандидата

культурологии по наr{ной специЕtJIъности 5.10.1 Теория и история культуры,
искусства

,Щиссертационное исследование Казаковой Е.А. посвящено важноМУ

Щругого в культуре и общественном сознании. Особенно данная проблема

актуаJIьна в ситуации конфликта, когда обостряются накопленные

противоречия и взаимные недопониманиrI сторон. Следует признать, что

политические, социаJIьные и культурные отношения с Северным КавкЕвом

всегда вызыв€lли острый исследовательский интерес, как со стороны

российских ученых, так и со стороны представителей традиционных культур

Кавказа. В этом смысле представленная Казаковой Е.А., работа вносит

важный вклад в решение целого ряда вопросов, связанных с осмыслением

Кавказкой войны, как в контексте XIX векао так и в современноЙ

исследовательской традиции.

В первую очередь заслуживает внимания исследовательская установка

Казаковой Е.А. на поиск того (культуротворческого потенциаЛаD

северокавк€lзского дискурса, который делает возможным обращение к

кJIючевым аспектам художественной практики (...к непроговариваеМым, но

предощущаемым культурным интенциям> (с.lа). Это дает ВоЗМоЖносТь В

рамках исследованиясовмещатъ ((зерк€tльные художественные образьп> (с.10)

русской, дагестанской и чечено-инryшской поэзии с одной стороны и

богатый исследовательский матери€Lл в осмыслении данного ((ди€rлога

культур) С другой. МожнО согласитьсЯ С автором, чтО ((р€tзные уровни

образности> (с.3) позволяют наиболее полно раскрыть специфику заявленной

проблематики и здесь требуется комплексный подход, учитывающий самые

рЕtзные дискурсивIIые практики, как научные, так и художественные.

щругим несомненным достоинством диссертационного исследования

является огромный объем работы, проделанной Казаковой Е.д. по

определению степени разработанности проблемы. Здесь нашли свое

научно-теоретические аспекты

1

отражение проблемы ,Щругого в



культурологической парадигме и на)п{н€ш оценка Кавказкой войны, а ТакЖе

ее оценка со стороЕы у{астников и более поздних исследователей (с.4-8). Не

остЕtлись без внимания также труды как кJIассических, так и совреМенных

исследователей, самого широкого спектра и направленности. При ЭТОМ

нелъзя не согласитъся с мнением Казаковой Е.А. о (недостаточНосТи

разработки>> обозначенной проблемы, ((разрозненности и фрагменТарноСТИ

данных исследований> (..9).

Еще одним несомненным достоинством представленной работы МоЖеТ

являтъся корректная и глубокая методологическая подготовка ДиссерТаНТа,

обозначенные и используемые Казаковой Е.А. методы в полной мере

отражают сложность темы и важность ее всестороннего изУrения. НаПРИМеРо

ключевой дJu{ ryманитарных исёледований ((метод герменевтической

интерпретации) не только раскрывает ((внутренний, глубинный СМыСЛ

художественньtх образов>>, но и выявляет (авторские инТеНции),

выраженные как внутри культурного пространства того или иного

художественного произведения, так и в <<общекультурноМ конТеКСТе> (С.12).

Такой внимателъный подход к методоJIогии исследования явпяется ВажныМ

показателем высокого профессионального уровня научной подготовки

Казаковой Е.А. Этим, по-видимому, определяется и солидный объем

диссертации _ 204 страницы, а также внушительный список литературы -
286 наименований.

в целом следует сказать, что поставленная в исследовании цель и

обозначенные задачи достигнуты в поJIном объеме, новизна и

оригин€LЛьность работы не вызывает сомнения. Убедителъно звучит

проводимая диссертантом мысль Щ.с. Лихачева о том, что ((искусство это

сфера особого культурного опыта> (с.13), который позвоJIяет лучше понять

себя самого и потому любое купьтурологическое исследоВание должнО

опираться не только на на)л{ные источники, но и на широкий контекст

художественных практик того или иного -народа. Нема"поважное значение

имеет практическм значимость диссертационного исследования, котор€UI

заключается и в углублении нашего понимания фиryры ,щругого в

культурном контексте (особенно в конфликтных ситуациях) и дJUI

других

в качестве замечаний к работе можно указать следующие положения,

требуюrцие уточнения:



1. Что такое (ситуация конфликта>) и ((пространство конфликта>>? Какова

степень концептуализации данных понятий в работе? Если конфликт

концепту€tлизируется в представленной работе через образы Кавказкой

войны, то почему не использ}.ются другие модели (и исторические

с Севернымпрецеденты)

Кавказом?

конфликтных ситуаций в отношениях

2. Почему научные и художественные практики репрезентации <образа

Щругого> отличаются? Почему нау{ная рефлексия недостаточна для

понимания сущности изучаемой проблемы (с.3)?

3. Если в качестве непосредственного эмпирического матери€ша В

диссертационном исследов ании используется худоЖественныЙ дискУРС

(искусство как таковое), то почему это литература и фольклор, а не

живопись, кинематограф или, например, танец?

разумеется, данные замечания не моryт ум€uIитъ несомненные

достоинства диссертационного исследования. Тематика научной работы

Казаковой Е.А. соответствует паспорту научной специаJIьности (5.10.1

Теория и история культУры, искУсства>), а также требованиям ВАК РФ к

диссертационным исследованиям, представленным на соискание ученой

степени кандидата культурологии. Автор диссертационного исследования

<Формирование образа Щругого в пространстве конфликта (по матери€Lлам

русской, дагестанской и чечено-ингушской поэзии первой половины - 70-х

гг. XIX века)> Казакова Елена Александровна заслуживает присуждения

ученой степени кандидата культурологии.
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